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贵州省布依族和伦佬族的皮纹研究

吴 立 甫15

6贵阳医学院生物学教研室5

关镇词 布依族 7伦佬族 7 皮纹参数

内 容 提 要

本文报告了 斗8) 例布依族和  ) 例伦佬族的  9 项皮纹正常值测定
,

在左右手间和男女性

间进行 了比较
,

并以汉族作为对照
。

朽 ) 例布依族皮纹取样于贵阳市花溪区的小学生
,

男 9 ) 例
,

女 99 ) 例
,

年龄 :一巧

岁
,

平均  )
2

; 岁 7  ) 例伦佬族皮纹取样于伦佬族集聚的遵义县平镇乡的小学生
,

男 9 )!

例
,

女 9)  例
,

年龄 ;一 ; 岁
,

平均  )2 8 岁
。

用以对照的汉族皮纹取样于遵义县新 卜区的

小学生
,

男 9) ; 例
,

女 9  ! 例
,

年龄 8一 岁
,

平均 !
2

 岁
。

取样分析方法以及汉族的  9

表  男女各型指纹百分级率 6又士 <= 5

民民民 性别别 ### ((( >>>

族族族 与指数数 # 8
#

???
(

≅
(

∗∗∗

>
‘

>
ΑΑΑ

布布布 男性性 )
2

;8 土 )
2

片片 8
2

 ∀士  
2

)月月 8斗
2

89 土  
2

)

依依依 9 ) ))) )
2

斗∀士 )
2

 )
2

 :土 )
2

) !!! 斗9
2

:土  
2

) 9
2

斗∀士)
2

999 斗9
2

: 士  
2

)   
2

: ∀士 )
2

;丁丁

女女女性性 )
2

!丁士 1〕
2

9   !
2

) 士  
2

) ::: 8 )
2

) 士  
2

)丁丁

99999  丁))) )
2

! 9 土)
2

9 )
2

)8 土 )
2

)888 :
。

8  土  
2

) :  
2

89 士)
2

9 ;;; 夕
2

) 8士  
2

)  9
2

!8 士 )
2

力力

男男男女女 )
2

∀  土 )
2

 :
2

) 8士)
‘

: 888 8 9
2

土)
2

: 888

合合合计计 )
2

; !土 )
2

 9 )
2

  土 )
2

) 888 8
2

) 土)
2

:魂 9
2

)  土)
2

9    !
2

! ∀土 )
2

:  9
2

8 土 =
2

!!!

斗斗斗 : )))))))))

伦伦伦 男性性  
2

)士 )
2

9 999 8 )
2

 !土  
2

) !!! ∀
2

∀ 士  
2

) !!!

佬佬佬 9 ) ! ))) )
2

土 )
2

 )
2

8 :士 )
2

 ;;; :
2

9土  
2

) ! 9
2

: ;士)
2

;;; :
2

! ! 土  
2

) ;  )
2

∀  士 )
2

; ∀∀∀

女女女性性
2

) ∀土 )
2

∀∀∀ ∀
2

9  士  
2

    ∀
2

:  士  
2

    

99999 )  ))) 9
2

! 士 )
2

∀ )
2

 8土 )
2

) !!! ;
。

9 9土  
2

   
2

! ! 士)
2

   !
2

; 士  
2

)! !
2

 土 )
2

;

男男男女女 9
2

) 9土 )
2

; !!! !
2

9 9士9
2

::: ∀
2

::士9
2

斗:::

合合合计计  
2

; ;士 )
2

; )
2

:士 )
2

 ;
2

∀土9
2

; 9
2

! 士)
2

: 888 ∀
2

: ∀土 9
2

呼 !
2

! ∀土  
2

∀∀∀

 ) )))))))))

15 谢企云
、

曹贵祥协助采样
,

特此致谢
。
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项皮纹参数见本刊第 卷第 9 期6吴立甫等
,  ! ∀ 5

,

现将结果分析讨论如下
。

 
2

指纹类型和撅率 6表 15

布依族的 #
, 、

(≅
、

Β
Α 频率女性高于男性

,

而 #?
、

Χ
、

Β
,

频率男性高于女性 7伦佬族的

#’ 女性高于男性
,

#∗
、

(∗
、

>
Α 男性高于女性

, (
, 、

>
,

男女接近
。

与汉族比较
,

布依族

的 #<
、

Β
,

低于汉族
,

Β Α 高于汉族
,

均有极显著性差异 6Δ Ε )2 ) 5
,

其中 #< 只及汉

族的  Φ
,

Β Α 则高于汉族一倍 7伦佬族的 Β
,

低于汉族
,

Β
Α
高于汉族

,

差异均极显著

6Δ Ε 。
2

)  5
,

Χ 高于汉族
,

差异显著 6Δ Ε )2 ) 8 5
。

根据我们对汉
、

苗
、

布依
、

水
、

侗等民族

分析
,

指端斗形纹 6> 5 频率均高于箕形纹 6( 5 频率
,

但伦佬族 由于男性斗形纹频率明

显低于箕形纹频率
,

所以男女平均斗形纹频率偏低
。

指纹指数可以反映人种和人群之间的差异
,

由表 9 可见
,

汉族
、

布依族
、

伦偌族的

ΓΗ ??.∗Ι −Ι ?.Ι <−?ϑ 指数和 Κ ≅ ∗≅ Λ Η ?Η

指数高于高加索人种和尼格罗人种
,

而 =Η
Ι Μ∗Ι .−Ν. ∗ 指数

则低于高加索人种和尼格罗人种
,

但伦佬族的上述三项指数似乎介于汉族
、

布依族和高加

索人种
、

尼格罗人种之间
,

这同样与伦佬族具较低的斗形纹频率有关
。

指指数类型型 汉族
, 555 布依族族 伦佬族族 高加索 人

, ’’ 尼格罗人
’’

ΔΔΔ Η ??. ∗ Ι −Ι ?. Ι , −? ϑ −Ι Α
. ΟΟΟ  斗

2

: ∀∀∀ 巧
。

1丁丁 1斗
2

)  9
2

) ;;;  9
2

)))

ΠΠΠ> Θ ( Φ  )))))))))))))

ΚΚΚ ≅ ∗ ≅ Λ Η ?盆 , , −Ι Α . ΟΟΟ  ) ;
2

   
。

9 88888 )
2

8    ;
2

∀ 888

ΒΒΒ Φ( Ο 王) )))))))))))))

∋∋∋5知 Μ Ρ . −−. ∗ , , −Ι Α
. ΟΟΟ 8

2

)     
。

8 888 !
2

:      9 )
2

) )))

### Φ Β 只  ) )))))))))))))

15 汉族资料是根据全国  ) 个省市 8 : ; = 例分析数据计算的
。

9 5 高加索人种是根据 Σ ≅ Ι− < ,

Τ
2

Τ
2 + ? Η1

2

据 6 ! :幻 的 )) 例美国明尼苏达人的数据计算的
。

5 尼格罗人种是根据 ∃ ≅ Ρ Ρ −。 ,
2

Υ
2

+ ? Η1
2

6 ! 5 的利比里亚人的数据计算的
。

六种指纹在十个指头的分布较有规律
, #

,

一般以食指为多见
,

但布依族女性左手以

中指最多
,

伦佬族男女性都以大拇指和食指为多 7 #? 一般分布于食指
,

但布依族男性左

手只见于环指和小指
,

而女性右手为零
,

信佬族女性左手只见于中指 7 (≅ 以小指和中指

最多 7 ≅ 以食指最多 7 Β
,

以环指最多 7 Β Α 以大拇指最多
。

9
2

指纹脊线总数 6表 5

两个民族的男性均高于女性
,

而且男女性的右手高于左手
,

但无显著性差异
,

与汉族

都较接近
。

2

Η 一
ς 脊线数 6表 5

男女性和左右手无显著差异
。

其均数都低于汉族
,

其中布依族有显著性差异 6Δ Ε

)
2

) 8 5
,

伦佬族有极显著性差异 6Δ Ε )
2

)  5
。
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表 男女指纹2 线总级和 Ξ
‘脊线狱 6又士 <= 5

民民族族 性别与例数数 丁Κ Ψ ∃∃∃ 盆
一ς Ψ ∃∃∃

左左左左手手 右手手 左右手合计计 左手手 右手手 左右手平均均

脊脊脊脊线数数 脊线数数 脊线数数
Η 一 ς 脊线数数

Η

一ς 脊线数数
Η
一ς 脊线数数

布布依依 男性 9 ))) ; 8
2

∀ 8土  !
2

;;; ; ∀
2

8土  ∀
2

! :::  
。

9 土 :
。

 888 ;
2

∀土 8
。

   ;
2

;土 8
2

) ;;; ;
2

8 ∀土 8
。

 !!!

女女女性 9  ∀∀∀ ;
。

;士 9  
2

 ; :
2

9 :士 9 )
2

)))   
2

; ∀士 !
2

; ;;; :
2

 土
Ζ

! 999 ;
2

嘴:土 8
。

8 !!! ;
2

: ! 士8
2

9:::

男男男女合计 刊∀∀∀ ; 8
2

 9士 9 )
。

9 888 ;:
2

∀9土  !
2

∀∀∀  9
2

! !土 ∀
2

!!! ;
2

! 8土 8
2

 999 ;
2

礴1土 8
。

999 ;
2

; ∀士8
2

9

吃吃佬佬 男性 9) !!! ; ;
2

∀ 9士 1丁
2

! ;;; ;!
2

: 士  丁
2

! 999  ;
2

8 ;土 斗
2

: 丁
2

;  士月
2

∀ ∀∀∀ :
2

9 士8
2

9斗斗 :
2

 土8
2

)888

女女女性 9 )   ; ;
2

;丁土 9斗
2

888 ; ∀
2

; 土9斗
2

) ;;;  8
2

土 ∀
2

   :
2

8 土
2

∀ !!! ;
2

! :士 8
2

888 :
2

9 8士 8
2

 

男男男女合计  ))) ; ;
2

:多士 9  
2

999 ; [
2

9 土9  
2

巧巧  8
2

! 8土斗 
2

肠肠 :
2

8丁土斗
2

∀丁丁 :
2

) ! 士8
2

9 !!! 丁
2

士8
2

)!!!

2

Η ?Α 角和 ? 距比 6表 5

表 男女
2
曰 角和 ? 6又土 <= 5

民族

布依

性别与手数

男性

女性

8∀

;

男女平均 ∀! 斗

男性

女性

 8

伦佬 !9

男女平均 ∀  )

距比的均位

Η ?Α 角6度5

斗 
2

8 !士 8
2

!

嘴
2

 )士8
。

9 8

斗9
2

士 8
2

;  

斗 
2

;  上 ;
2

月
2

 士
2

;  

斗9
2

土 8
2

88

?ΓΙ 6∴ 5

 ;
2

) 咋土 8
2

 

 ;
。

! 士 8
2

!

 ;
2

9  土 8
2

)

 ;
2

8 ∀土 8
2

8;

 :
2

: ; 土 8
2

斗

 :
2

巧土8
2

朽

6 5 Η? Α 角 两个民族女性都大 于男性
,

差异极显著 6Δ Ε )2 ) 5
,

男女均值也低于

汉族
,

差异也极显著 6Δ Ε )
2

)  5
。

69 5
? 距比 布依族男女接近

,

伦佬族则女性高于男性
,

差异极显著 6Δ Ε 。
2

)  5
。

丙

个民族的
? 距比均值都与汉族接近

,

但其频率分布不同
,

布依族 ? 距比值在 9) ∴ 以下昔

占 ∀ 2 ! 多
, 9  一) ∴ 占  

2

∀∀ 关
,

而伦佬族
? 距 比 值 9) 多 以下 者 :

2

多
,

9 一) 多者

占 9 8
2

多
。

此外
,

布依族查 出超常
? )

2

∀ ! 外
,

无
Ω
记 角 )

2

8务 7 伦佬族查出超常
? 1

2

9 多
,

无
Η ?Α 角 )

一

!务
。

8
2

主线横向指数 6表 <
、

; 5

两个民族男女性的右手都大于左手
,

差异极显著 6Δ Ε )
2

)  5
。

与汉族比较
,

只伦佬疾

有高度显著性差异 6Δ Ε )
2

)  5
。

各主线的走向较有规律
, = 线主要走向 : 、 !

、

  区
, ] 线主要走向 :

、

8 、 ! 区
, ⊥ 线上

要 走向 8
、

: 、

区
, # 线主要走向

、

区
。
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表 < 男女主线椒向指教 6又士 / = 5

民民 族族 性别与例数数 左 手手 右 手手 平 均均

布布 依依 男性 9 ))) 9 9
2

9 土
2

::: 9 8
2

士
2

::: 9
2

: ∀土
2

) )))

女女女性 9  ∀∀∀ 9 9
2

:士
2

;!!! 9
2

∀9 土
2

9 888 9
2

; )土
2

! ∀∀∀

男男男女平均 科∀∀∀ 9 9
2

)土
2

8 ∀∀∀ 9 8
2

) ∀士呼
2

;;; 9
2

;! 士
2

! !!!

伦伦 佬佬 男性 9 ) !!! 9 9
2

! 土9
2

∀ 9 8
2

;  士斗
2

! 9
2

9 :土
2

)

女女女性  ! 9
,

9 :土
2

; 9 8
2

8 8士
。

9
2

斗1土
2

! ∀∀∀

男男男女平均 翎 9
2

) ! 士
2

9斗斗 9 8
2

8 ∀士
2

; 999 9
2

士
2

)    

表 ‘ 男女各主线走向狱徽分布 6∴ 5 6按 Α . , ∗ + ≅ . Λ ϑ  区划区法 5

主主线与与    999 苏苏 ;;; 了了 ∀∀∀ !!! 1)))  111 1999 1

线线数数数数数数数  
2

) ::: ∀
2

888  
2

)    8
。

; 888  
2

9  !
2

∀斗斗斗斗

)
2

! ∀∀∀ )
。

9 9
。

! 99999999999

=== ∀ ! 999999999 )
。

∀∀∀ 丁))))) 9  
。

:;;;;; )
。

8 ;;;;;;;;;;;

99999999999999999999999999999 )
。

; 888
2

! ::::: :
2

9 ∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∃∃∃ ∀ 999 )
。

;;;;
。

 
2

9!!!!!!! )
。

9 )
2

;;;;;;;

)))))))))))))
。

∀ ::::::::::::::::::::::::::::::::: )
。

∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀∀

⊥⊥⊥ ∀ ! ;;;;;;;;;;; 8 8
2

:::  
2

9 9
2

8 :::::::

)))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))
2

! 9
‘

,,,,,,,,

### ∀ ! ;;;;;;; )
。

!999 ;
。

 ::: )
。

呼;;;;;;;;; 8
。

8 1
。

))) )
2

9 88888 )
。

9 999

)))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))
2

∀丁丁丁丁丁丁丁丁

=== ∀ )999 )
。

8 ::::::: )
‘

9 ;;; 9
2

; 99999999999999999 )
2

 999

∃∃∃ : ; ))))))))))) 9 ! ;        )
2

; ;;; 9 8
。

9 ;;;;;;;;;;;

999999999999999999999999999999999999999999999999999999999999999999999
2

            ⊥⊥⊥ ∀ ) ;;;;;;; 9 8
2

 !!!  
。

! ))) 8 !
2

斗 9
2

999999999999999

::::::::::::::::: )
2

9 999  
2

∀ ;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;### ∀ );;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;

;
2

手掌大鱼际区真实花纹颐率 6表 : 5

两个民族的男性均高于女性
,

差异极显著 6Δ Ε 。
2

)  5
。

频率都明显低于汉族
,

差异也

极显著 6Γ Ε )
2

)  5
。

表 了 男女各型掌纹百分级率

民族
、

性 别
布 依 伦 佬

男男性手数 斗铭铭 女性手数 ;;;; 男女合计 8  男性手数 斗 ∀∀∀ 女性手数 ! 888 男女合计 8  〔〔

大大鱼际纹纹 真实花纹纹
2

888 9
2

) ;;;
2

9斗斗 ;
。

9 999 9
。

8    
2

   

非非非真实花纹纹 ! 8
2

; 888 ! :
2

! ! ;
。

: ;;; !
。

: ∀∀∀ ! :
。

呼!!! ! 8
2

三!!!

小小鱼际纹纹 真实花纹纹 !
2

 8
2

了999 ∀
2

! :
2

; ;;; !
。

∀∀∀ ∀
。

了___

非非非真实花纹纹 ! )
2

∀::: !  
2

9 ∀∀∀ !  
2

)::: !9
2

斗斗 ! )
。

999 !  
2

)))

指指 间 区区 ∋,,
)

2

∀ ::: )
2

! 999 )
2

∀ !!!
2

888 9
2

9 ;;; 9
2

∀999

真真 实 纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹纹

∋∋∋∋∋〕〕  9
2

 丁丁  
2

8  9
。

∀ 9 )
。

8:::  ;
。

∀  ∀
。

:888

∋∋∋∋∋⎯⎯⎯
; ;

。

   ; 8
2

::: ; 8
2

∀ ;;; ;
2

) ∀∀∀ ; ;
。

) 999 ; 8
。

)
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了
2

手掌小鱼际区真实花纹预率 6表 : 5

布依族男性高于女性
,

而伦佬族则女性高于男性
,

但均无显著性差异
。

两个民族的频

率均高于汉族
,

而且都有显著性差异 6Δ Ε )
2

) 8 5
。

∀
2

指间区真实花纹级率 6表 : 5

两个民族均以 甄 区出现的频率最高
,

其次是 ∋,

区
,

( 区出现率较低
,

男女性比较接

近
。

与汉族比较
,

仅伦佬族的 ∋,

区出现的率有显著性差异 〔Δ Ε )2 ) 8 5
。

,
2

掌摺纹类型及频率 6表 ∀ 5

一般以过渡 ∋ 型6桥贯5频率最高
,

其次是过渡 Ι 型 6叉贯5
、

通贯型
。

但布依族男性

以过渡 Ι 型频率最高
,

信佬族男性通贯型频率高于过渡 Ι 型
。

悉尼型 6中贯 5仅在伦佬

族中见有两例
,

频率极低
。

通贯型
、

过渡 ∋ 型
、

过渡 Ι 型两个氏族的男性都高于女性
,

而

且布依族通贯型和过渡 Ι 型在男女性间有极显著性差异 6Γ Ε )
2

)  5
。

两个民族各型掌

褶纹频率与汉族比较
,

均无显著性差异
。

裹 ∀ 男女各型掌摺纹的百分预率

α性别与 α 通 贯 型 α 过渡 Ω 型 5 过渡   型 2
Ζ

民族 α 1

—
1

—
1

—
1悉尼型

—1Ν竺
Ξ

α三二α二二α里竺
⎯

α二二β兰二仁些 卜主 卜生 α里二β—α男性 9 )β 1
·

。 α ∋
·

: α 9
·

 : χ 9
·

 : α 斗
·

丁∀ α 1
·

了斗 α  
·

丁斗 α
·

!  α
·

: 8 α Χ

布依 α

—
α

—
1

—
α

—
β

—
α
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α

—
α

—
α

—
α

—
β

——β竺三望卜兰生β二竺
⎯

β二一
⎯

β二丝
⎯

阵生α二兰
Ξ

卜竺兰α土生α兰兰α二一
⎯

α男性 9 ) !α 9
·

! β
·

 α  
·

斗  
·

: ∀ β 书
·

: ∀ α
·

∀ β
·

8 α 9
·

∀ : α )
·

! ; α )
·

吕

亿佬 1

—
−

—
1

—
1

—
1

—
,

—
1

—
1

—
α

—
1

—
α

—α女性 9 ) , α 9
·

! α ‘
·

!
α ) α 8

·

, : α 9
·

! ! χ ‘
·

! ! α 9
·

! χ ‘
·

”! β ‘
·

。) α 。
·

”Χ

 )
2

大拇趾球部花纹频率 6表 !5

大拇趾球部花纹以箕形纹出现率最高
,

其次斗形纹
,

再次弓形纹
。

箕形纹以远箕 6(
Α

5

最高
,

其次是胫箕 〔Χ 5 7 斗形纹主要是简斗 6Β
2

5 7 弓形纹一般以胫弓多见
,

但伦佬族女

性的排 弓 6#δ 5 出现率最高
。

与汉族比较
,

两个民族的弓形纹频率要高出一倍多
,

都有极

显著性差异 6Δ Ε 。
2

)  5
。

  
2

足趾间区真实花纹级率 6表 !5

两个民族都以 ∋,

区的出现率最高
,

其次是 几 区
,

再次是 ∋名 区
,

其中 ∋, 、  2 区的出现

率男性高于女性
,

差异极显著 6Γ Ε )2 )  5
,  9 区则女性高于男性

,

但无显著性差异
。

与汉

族比较
,

布依族的  
、

∋2 区和伦佬族 ∋,

区频率高于汉族
,

差异都极显著 6Δ Ε )
2

)  5
。

 9
2

足小鱼际区真实花纹撅率 6表 ,5

布依族女性高于男性
,

而伦佬族男性高于女性
,

后者在男女性间有显著性差异 6Δ Ε
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两个民族的频率都低于汉族
,

布依族与汉族有显著性差异 6Δ Ε )
2

) 8 5
。

 
2

足跟真实花纹

两个民族的足跟均未发现真实花纹
。

小 结

 
2

对布依族和伦佬族  9 项皮纹参数正常值进行了测定
,

发现在同一民族的男女性别

之间以及同一性别的左右手之间存在不同程度的差别
,

这与皮纹的多基因遗传属性有关
。

9
2

与汉族皮纹参数比较
,

也存在不同程度的差异
。

布依族与汉族有显著性和极显著

性差异的参数是
Ω 指端简 弓

、

简斗
、

双箕斗
、 Ω

一ς 脊线数
、 Η

?Α 角
、

手掌大小鱼际区真实

花纹
、

拇趾球部弓形纹
、

∋Ω

和  趾间区真实纹以及足小鱼际区真实纹 7 伦佬族与汉族有

显著性和极显著性差异的是
Ω 指端斗形纹

、

挠箕纹
、 Ω

一ς 脊线数
、 Ω ?Α 角

、

主线横向指

数
、

手掌大小鱼际区真实纹
、

手和足第三指6趾 5间区真实纹以及拇趾球部 弓形纹
。

2

这些参数在性别
、

侧别以及民族之间的变异
,

均在蒙古人种的变异范围之 内
,

这反

映了他们之间的亲密血缘关系
。

6  , 8 年 ; 月 9 9 日收稿 5
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